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राकेश कुमार जैन से पहले जे. 

मैससस ननतेश एसे्टट्स नलनमटेड-याचिकाकर्ााबनाम 

सूक्ष्म एवं लघु उद्यम  ंकी सुनवधा 

हररयाणा एवं अन्य पररषद-उत्तरदार्ाओ ं 

2018 का सीडबू्ल्यपी नंबर 21088 

चिर्म्बर 07, 2018 

(A) सूक्ष्म, लघु और मध्यम उद्यम नवकास अनधननयम, 2006-

एसएस.2(एन) और 8(1) धारा 8(1) के तहत ज्ञापन दाखिल करना सूक्ष्म या 

लघु उद्यम  ंके नलए एक शतस नही ंहै ज  अन्यथा अनधननयम के तहत इस तरह 

के नववरण क  संतुष्ट करता है। धारा 2(एन) के तहत पररभानषत आपूनतसकतास 

के दायरे में शानमल नकया जाना है - इंदौर नजला सहकारी नवपणन स सायटी 

नलनमटेड वी. मेससस माइक्र पे्लक्स (इंनडया), हैदराबाद और मेससस रैमकी 

इंफ्रास्टरक्चर प्राइवेट नलनमटेड बनाम माइक्र  एंड स्मॉल उद्यम सुनवधा 

पररषद, पर भर सा नकया। 

आयोचजर्,मैं चिनम्रर्ापूिाक द इंदुर चिस्ट्रिक्ट कोऑपरेचिि माकेचिंग िोिाइिी 

चलचमिेि (िुप्रा) और मेििा रैमकी इंफ्रारिक्चर प्राइिेि चलचमिेि (िुप्रा) 

इंफ्रारिक्चर प्राइिेि चलचमिेि (िुप्रा) के मामलो ंमें चदए गए र्का  का पालन 

करंगा, जो धारा 2 (एन) की व्याख्या कररे् िमय दजा चकया गया था। अचधचनयम 

में यह माना गया है चक प्रचर्िादी िंख्या 2 द्वारा प्रचर्िादी िंख्या 1 को दायर की 

गई चिकायर् कायम रखने योग्य है। इि प्रकार पहला प्रश्न र्दनुिार र्य चकया 

जार्ा है। 

(पैरा 16) 

(B) सूक्ष्म, लघु और मध्यम उद्यम नवकास अनधननयम, 2006-

एस.18(3)-अनधननयम की धारा 18(3) के तहत कायसवाही तब भी ह  सकती 

है, भले ही समझौते में मध्यस्थता िंड ह - वेलस्पन कापोरेशन नलनमटेड 

बनाम के ननष्कषस सूक्ष्म और लघु, मध्यम उद्यम सुनवधा पररषद पर भर सा 

नकया। 

पर आयोचजर्अंर् में जहां र्क िीमा के मुदे्द का िंबंध है, उत्तरदार्ाओ ंके 

चिद्वान िकील ने िही ही कहा है चक बडी राचि िर्ा 2017 की है जो याचिका के 

िाथ िंलग्न िालान िे स्पष्ट है और दूिरी बार् यह है चक इि मामले में िीमा का 

 अंगे्रज़ी िे चहन्दी में अनुिाचदर्। - www.onlinedoctranslator.com 

https://www.onlinedoctranslator.com/hi/?utm_source=onlinedoctranslator&utm_medium=docx&utm_campaign=attribution
https://www.onlinedoctranslator.com/hi/?utm_source=onlinedoctranslator&utm_medium=docx&utm_campaign=attribution
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एिआरिाई की िुचिधा पररर्द। और दूिरे 

(राकेि कुमार जैन, जे।)  

  

प्रश्न एक चमचिर् प्रश्न है। कानून और र्थ्य चजि पर पररर्द द्वारा चनयुक्त मध्यस्थ 

द्वारा चनणाय चलया जा िकर्ा है। 

(पैरा 20) 

अबीर फुकन, िकील, कंिरदीप चिंह, िकील, याचिकाकर्ाा के चलए। 

प्रचर्िाचदयो ंकी ओर िे आिीर् िोपडा, िकील। 

राकेश कुमार जैन, जे. 

(1) इि याचिका में की गई प्राथानाएं िूक्ष्म और लघु उद्यम िुचिधा 

पररर्द हररयाणा/प्रचर्िादी नंबर 1 के नोचिि चदनांक 13.3.2018 और आदेि 

चदनांक 7.6.2018 को रद्द करने के चलए िचिाओरीरी की प्रकृचर् में एक ररि जारी 

करने के चलए हैं [इिके बाद 'काउंचिल] के रप में जाना जार्ा है और काउंचिल 

द्वारा चनयुक्त मध्यस्थ (प्रचर्िादी नंबर 3) द्वारा जारी नोचिि चदनांक 24.7.2018 है। 

(2) िंके्षप में, याचिकाकर्ाा एक चलचमिेि कंपनी है जो ररयल एरेि 

के कारोबार में लगी हुई है जबचक प्रचर्िादी नंबर 2 गुरुग्राम में स्ट्स्थर् एक ररयल 

एरेि ब्रोकर है। याचिकाकर्ाा और प्रचर्िादी नंबर 2 ने 23.7.2014 को 8 महीने 

की अिचध के चलए "िैनल पािानर एग्रीमेंि" नामक एक िमझौर्ा चकया, चजिके 

अनुिार प्रचर्िादी नंबर 2 पररयोजनाओ ंमें फै्लिो ंकी चबक्री की व्यिस्था और 

बार्िीर् के चलए ब्रोकरेज का हकदार था। बेंगलुरु में याचिकाकर्ाा की. उक्त 

अनुबंध चदनांक 11.12.2014 को िमाप्त कर चदया गया। प्रचर्िादी नंबर 2 ने 

चदनांक 3.01.2015 को एक पत्र भेजा चजिमें याचिकाकर्ाा को दलाली के चलए 

12,74,847/- रुपये और हजााने के चलए 6,00,00,000/- रुपये का भुगर्ान करने 

के चलए कहा गया। प्रचर्िादी नंबर 2 ने िूक्ष्म, लघु और मध्यम उद्यम चिकाि 

अचधचनयम, 2006 [इिके बाद 'अचधचनयम' के रप में िंदचभार्] की धारा 8 के 

र्हर् एक िूक्ष्म उद्यम के रप में पंजीकरण के चलए 17.3.2016 को आिेदन 

चकया था और र्दनुिार पंजीकृर् चकया गया था। प्रचर्िादी नंबर 2 ने धारा 433(2) 

और (एफ) के र्हर् याचिका दायर की 

कंपनी अचधचनयम, 1956 [िंके्षप में 'अचधचनयम'] के िमापन के चलए याचिकाकर्ाा 

के स्ट्खलाफ चिरं्बर, 2017 में राष्टि ीय कंपनी कानून न्यायाचधकरण, बेंगलुरु [िंके्षप 

में 'एनिीएलिी'] के िमक्ष प्रसु्तर् चकया गया, जो लंचबर् है। प्रचर्िादी नंबर 2 ने 

याचिकाकर्ाा-कंपनी के स्ट्खलाफ भारर्ीय प्रचर्भूचर् और चिचनमय बोिा [SEBI] 

के िाथ 28.12.2017 को पंजीकरण िंख्या SEBIP/MH17/0005372/1 के िाथ 

एक दािा भी उठाया, चजिे खाररज कर चदया गया है। प्रचर्िादी िंख्या 2 ने 
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प्रचर्िादी िंख्या 1 के िमक्ष अचधचनयम के र्हर् 2018 के दािा आिेदन िंख्या 

460 के िाथ एक याचिका दायर की, चजिमें याचिकाकर्ाा को 13.3.2018 को 

नोचिि जारी चकया गया था, चजिका जिाब 2.4.2018 को दायर चकया गया था, 

लेचकन 06.06.2018 को। , प्रचर्िादी नंबर 1 ने आके्षचपर् आदेि पाररर् चकया और 

प्रचर्िादी नंबर 2 के दािे को िरकार द्वारा अचधिूचिर् पैनल में िाचमल मध्यस्थ 

प्रचर्िादी नंबर 3 के पाि भेज चदया। याचिकाकर्ाा को 7.8.2018 को प्रचर्िादी 

िंख्या 3 के िमक्ष उपस्ट्स्थर् होने के चलए चदनांक 24.7.2018 का नोचिि प्राप्त 

हुआ। 

(3) यह याचिका 13.8.2018 को दायर की गई है र्ाचक प्रचर्िादी 

िंख्या 1 द्वारा जारी/पाररर् आदेि चदनांक 13.3.2018 और आदेि चदनांक 

7.6.2018 और प्रचर्िादी िंख्या 3 द्वारा जारी चदनांक 24.7.2018 के नोचिि को 

िुनौर्ी दी जा िके, अन्य बार्ो ं के अलािा, जमीन पर प्रचर्िादी नंबर 2 को 

17.3.2016 को एक िूक्ष्म उद्यम के रप में पंजीकरण प्रमाण पत्र के माध्यम िे 

पंजीकृर् चकया गया था और इि प्रकार अचधचनयम के प्रािधानो ंका लाभ प्रचर्िादी 

नंबर 2 द्वारा अचधचनयम के र्हर् पंजीकरण िे पहले प्रदान की गई िेिाओ ंके 

चलए नही ंउठाया जा िकर्ा है, प्रचर्िादी नंबर 1 िमझौरे् में मध्यस्थर्ा खंि के 

मदे्दनजर अचधचनयम की धारा 18(3) के प्रािधानो ं के अनुिार आगे बढ़ने का 

हकदार नही ंथा, दािा अन्यथा िमय बाचधर् है क्ोचंक िमझौर्ा 11.12.2014 को 

िमाप्त हो गया था और 2018 की दािा याचिका िंख्या 460 11.01.2018 को 

दायर की गई थी। 

(4) याचिकाकर्ाा के चिद्वान िकील ने गैि्ि फाइनेंचियल 

ररकंरिक्शन्स चलचमिेि बनाम उद्योग चनदेिक-िह-अध्यक्ष, औद्योचगक िुचिधा 

पररर्द और अन्य1 के मामले में इि न्यायालय द्वारा चदए गए एक चनणाय और 

बॉमे्ब उच्च न्यायालय द्वारा चदए गए एक चनणाय का उले्लख चकया है। मैििा 

फ़रीदाबाद मेिल उद्योग प्रा. चलचमिेि बनाम िी अनुराग दीपक और मेििा भारर् 

पेिि ोचलयम कॉपोरेिन चलचमिेि 2। 

(5) िमझौरे् में मध्यस्थर्ा खंि के बारे में उनकी दूिरी प्रसु्तचर् के 

िमथान में, मेििा के मामले में बॉमे्ब उच्च न्यायालय के एक फैिले का िंदभा 

चदया गया है। रील अथॉररिी ऑफ इंचिया चलचमिेि और अन्य बनाम माइक्रो, 

स्मॉल एंिरप्राइज फैचिचलिेिन काउंचिल, िंयुक्त चनदेिक3 के माध्यम िे और 

मेििा चहंदुस्तान िायिा चलचमिेि बनाम िी आर.िुरेि और अन्य4 के मामले में 

बॉमे्ब हाई कोिा द्वारा चदया गया एक अन्य चनणाय। 
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एिआरिाई की िुचिधा पररर्द। और दूिरे 

(राकेि कुमार जैन, जे।)  

  

(6) यह भी प्रसु्तर् चकया गया है चक प्रचर्िादी नंबर 2 ने एनिीएलिी 

के िमक्ष अचधचनयम की धारा 433 (ई) और (एफ) के र्हर् दायर याचिका में 

11,54,678/- रुपये की स्वीकृर् देनदारी का दािा चकया है, जबचक पहले का दािा 

प्रचर्िादी नंबर 1 की राचि के चलए स्थाचपर् चकया गया है 

रु.1,32,44,191/- ब्याज िचहर्। 

(7) प्रचर्िादी िंख्या 2 के चिद्वान िकील ने याचिकाकर्ाा द्वारा चदए 

गए र्थ्यो ंपर इि याचिका का चिरोध कररे् हुए प्रसु्तर् चकया है चक याचिकाकर्ाा 

के अनुिार, प्रचर्िादी िंख्या 2 को पंजीकरण प्रमाण पत्र चदनांक 17.3.2016 के 

माध्यम िे एक िूक्ष्म उद्यम के रप में पंजीकृर् चकया गया है और बनाया गया है। 

इिके पंजीकरण िे पहले अचजार् राचि का दािा लेचकन उनके अनुिार 

पंजीकरण केिल एक योग्यर्ा है और प्रचर्िादी नंबर 1 के िमक्ष आिेदन को 

बनाए रखने के चलए एक अचनिाया िर्ा नही ंहै और 

   
1 (2016) 183 पीएलआर 776 
2 2013 (7) बम िीआर 631 

3 एआईआर 2012 बम 178 
4 2013 एििीिी ऑनलाइन बम 547 

2012 की ररि याचिका िंख्या 35872 में रे्लंगाना और आंध्र प्रदेि उच्च न्यायालय 

द्वारा चदए गए फैिले पर भरोिा चकया गया है, चजिका िीर्ाक द इंदुर चिस्ट्रिक्ट 

कोऑपरेचिि माकेचिंग िोिाइिी चलचमिेि बनाम मेििा माइक्रोपे्लक्स (इंचिया), 

हैदराबाद और दूिरा 27.10.2015 को चदया गया फैिला है। 2017 के WP (C) 

5004 में चदल्ली उच्च न्यायालय द्वारा चदया गया एक चनणाय चजिका िीर्ाक मेििा 

रैमकी इंफ्रारिक्चर प्राइिेि चलचमिेि बनाम माइक्रो एंि स्मॉल एंिरप्राइजेज 

फैचिचलिेिन काउंचिल है और दूिरा चनणाय 04.07.2018 को चदया गया। उन्ोनें 

िेलस्पन कॉपा चलचमिेि बनाम िूक्ष्म और लघु, मध्यम उद्यम िुचिधा पररर्द, पंजाब 

और अन्य के मामले में इि न्यायालय द्वारा चदए गए चनणायो ंपर भी भरोिा चकया 

है।1  और मुख्य प्रिािचनक अचधकारी, COFMOW बनाम हररयाणा की िूक्ष्म 

और लघु उद्यम िुचिधा पररर्द और अन्य2.  

 
12012(2) पीएलआर 195 

22015(2) पीएलआर 692 
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(8) जहां र्क िीमा का िंबंध है, यह प्रसु्तर् चकया गया है 

चक याचिकाकर्ाा भी िाफ-िुथरे हाथो ंिे अदालर् में नही ंआया है 

क्ोचंक उिने एनिीएलिी के िमक्ष 2015 के िीपी िंख्या 248 में 

प्रचर्िादी िंख्या 2 द्वारा इि आधार पर इिे खाररज करने के चलए 

एक आिेदन दायर चकया था चक प्रचर्िादी नंबर 2, प्रचर्िादी नंबर 1 

के िमक्ष अचधचनयम के र्हर् कचथर् िमान राचि के चलए और कंपनी 

की याचिका और चिकायर् में उस्ट्ल्लस्ट्खर् राचि के अंर्र के बारे में 

अपनी चिकायर् का पीछा कर रहा है। यह भी प्रसु्तर् चकया गया है 

चक कंपनी की याचिका अकू्टबर और निंबर, 2014 के िार िालानो ं

के िंबंध में िर्ा 2015 में दायर की गई थी, जबचक चिकायर् में मई, 

2017 के महीने के 5िें िालान की राचि रु। .94,05,173/. आगे यह 

प्रसु्तर् चकया गया है चक पररिीमा का प्रश्न इि प्रकार कानून और र्थ्य 

का चमचिर् प्रश्न होगा चजिका चनणाय मध्यस्थ द्वारा चकया जा िकर्ा 

है। 

(9) मैंने पक्षो ं के चिद्वान िकीलो ंको िुना है और उनकी 

िक्षम िहायर्ा िे ररकॉिा का अिलोकन चकया है। 

(10) इििे पहले चक मैं मामले की खूचबयो ंपर ििाा 

करं, अचधचनयम के कुछ प्रािंचगक प्रािधानो ंजैिे चक धारा 2 (एन), 

8, 18 और 24 का उले्लख करना उचिर् होगा जो चनम्नानुिार हैं: - 

"2(एन) "आपूचर्ाकर्ाा" का अथा एक िूक्ष्म या लघु उद्यम है, चजिने 

धारा 8 की उपधारा (1) में चनचदाष्ट प्राचधकारी के िाथ एक ज्ञापन 

दायर चकया है, और इिमें िाचमल हैं - 

(i) राष्टि ीय लघु उद्योग चिकाि चनगम, एक कंपनी होने के नारे्, 

कंपनी अचधचनयम, 1956 (1956 का 1) के र्हर् पंजीकृर् है; 

(ii) चकिी राज्य या कें द्र िाचिर् प्रदेि का लघु उद्योग चिकाि चनगम, 

िाहे िह चकिी भी नाम िे जाना जार्ा हो, कंपनी अचधचनयम, 1956 

(1956 का 1) के र्हर् पंजीकृर् कंपनी है; 

(iii) कोई भी कंपनी, िहकारी िचमचर्, ििर या चनकाय, िाहे 

चकिी भी नाम िे जाना जार्ा हो, उि िमय लागू चकिी भी कानून 

के र्हर् पंजीकृर् या गचठर् चकया गया हो और िूक्ष्म या लघु उद्यमो ं
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द्वारा उत्पाचदर् िसु्तओ ंको बेिने और ऐिे उद्यमो ंद्वारा प्रदान की 

जाने िाली िेिाओ ंको बेिने में लगा हुआ हो। ।” 

“8. ज्ञापन का सूक्ष्म, छ टा और मध्यम उद्यम.- 

1. कोई भी व्यस्ट्क्त जो स्थाचपर् करने का इरादा रखर्ा है, 

a. एक िूक्ष्म या लघु उद्यम, अपने चििेक पर, या 

b. िेिाएं प्रदान करने या प्रदान करने में लगा एक मध्यम उद्यम, 

अपने चििेक पर; या 

c. उद्योग (चिकाि और चिचनयमन) अचधचनयम, 1951 की पहली 

अनुिूिी में चनचदाष्ट चकिी भी उद्योग िे िंबंचधर् िसु्तओ ं के 

चनमााण या उत्पादन में लगा एक मध्यम उद्यम, िूक्ष्म, लघु या, 

जैिा भी मामला हो, मध्यम का ज्ञापन दास्ट्खल करेगा। ऐिे 

प्राचधकार के िाथ उद्यम जो उप-धारा (4) के र्हर् राज्य िरकार 

या उप-धारा (3) के र्हर् कें द्र िरकार द्वारा चनचदाष्ट चकया जा 

िकर्ा है: बिरे् चक कोई भी व्यस्ट्क्त, चजिने इि अचधचनयम के 

प्रारंभ होने िे पहले (ए) स्थाचपर् चकया हो। एक लघु उद्योग और 

अपने चििेक िे पंजीकरण प्रमाणपत्र प्राप्त कर िकर्ा है; और 

(बी) पहले में चनचदाष्ट चकिी भी उद्योग िे िंबंचधर् िसु्तओ ंके चनमााण 

या उत्पादन में लगा एक उद्योग 

उद्योग (चिकाि और चिचनयमन) अचधचनयम, 1951 की अनुिूिी, 

िंयंत्र और मिीनरी में एक करोड रुपये िे अचधक लेचकन दि 

करोड रुपये िे अचधक का चनिेि नही ं है और, पूिािर्ी उद्योग 

मंत्रालय में भारर् िरकार की अचधिूिना के अनुिरण में ( 

औद्योचगक चिकाि चिभाग) क्रमांक एिओ 

477(ई) चदनांक 25 जुलाई, 1991 ने एक औद्योचगक उद्यमी का 

ज्ञापन दायर चकया, इि अचधचनयम के प्रारंभ होने िे एक िौ अस्सी 

चदनो ं के भीर्र, इि अचधचनयम के प्रािधानो ं के अनुिार, ज्ञापन 

दास्ट्खल करना होगा। 

2. ज्ञापन का स्वरप, उिे दास्ट्खल करने की प्रचक्रया और उििे 

जुडे अन्य मामले ऐिे होगें जो इि िंबंध में िलाहकार िचमचर् की 

चिफाररिें प्राप्त करने के बाद कें द्र िरकार द्वारा अचधिूचिर् चकए 

जा िकरे् हैं। 
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3. एक मध्यम उद्यम द्वारा चजि प्राचधकारी के िाथ ज्ञापन दायर 

चकया जाएगा िह ऐिा होगा जो कें द्र िरकार द्वारा अचधिूिना द्वारा 

चनचदाष्ट चकया जा िकर्ा है। 

4. राज्य िरकार, अचधिूिना द्वारा, उि प्राचधकारी को चनचदाष्ट 

करेगी चजिके िाथ एक िूक्ष्म या लघु उद्यम ज्ञापन दास्ट्खल कर 

िकर्ा है। 

5. उप-धारा (3) और (4) के र्हर् चनचदाष्ट प्राचधकारी, इि धारा के 

प्रयोजनो ं के चलए, उप-धारा (2) के र्हर् कें द्र िरकार द्वारा 

अचधिूचिर् प्रचक्रया का पालन करें गे।" 

“18. सूक्ष्म एवं लघु उद्यम सुनवधा पररषद का संदभस- 

1. चफलहाल लागू चकिी भी अन्य कानून में चकिी भी बार् के 

बािजूद, चििाद का कोई भी पक्ष, धारा 17 के र्हर् देय चकिी भी 

राचि के िंबंध में, िूक्ष्म और लघु उद्यम िुचिधा पररर्द को िंदभा दे 

िकर्ा है। 

2. उप-धारा (1) के र्हर् एक िंदभा प्राप्त होने पर, पररर्द या र्ो 

स्वयं मामले में िुलह कराएगी या िंिालन के चलए ऐिी िंस्था या 

कें द्र का िंदभा देकर िैकस्ट्िक चििाद िमाधान िेिाएं प्रदान करने 

िाली चकिी िंस्था या कें द्र की िहायर्ा लेगी। िुलह और मध्यस्थर्ा 

और िुलह अचधचनयम, 1996 की धारा 65 िे 81 के प्रािधान ऐिे 

चििाद पर लागू होगें जैिे चक िुलह उि अचधचनयम के भाग III के 

र्हर् िुर की गई थी। 

3. जहां उप-धारा (2) के र्हर् िुर चकया गया िुलह िफल नही ं

होर्ा है और पाचिायो ंके बीि चकिी भी िमझौरे् के चबना िमाप्त हो 

जार्ा है, पररर्द या र्ो स्वयं मध्यस्थर्ा के चलए चििाद उठाएगी या 

इिके चलए िैकस्ट्िक चििाद िमाधान िेिाएं प्रदान करने िाले 

चकिी िंस्थान या कें द्र को िंदचभार् करेगी। मध्यस्थर्ा और 

मध्यस्थर्ा और िुलह अचधचनयम, 1996 के प्रािधान र्ब चििाद पर 

लागू होगें जैिे चक मध्यस्थर्ा उि अचधचनयम की धारा 7 की उप-

धारा (1) में चनचदाष्ट मध्यस्थर्ा िमझौरे् के अनुिरण में थी। 

4. चफलहाल लागू चकिी अन्य कानून में चकिी बार् के बािजूद, 

िूक्ष्म और लघु उद्यम िुचिधा पररर्द या िैकस्ट्िक चििाद िमाधान 
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िेिाएं प्रदान करने िाले कें द्र के पाि इि धारा के र्हर् स्ट्स्थर् 

आपूचर्ाकर्ाा के बीि चििाद में मध्यस्थ या िुलहकर्ाा के रप में काया 

करने का अचधकार के्षत्र होगा। इिका अचधकार के्षत्र और खरीदार 

भारर् में कही ंभी स्ट्स्थर् है। 

5. इि धारा के र्हर् चकए गए प्रते्यक िंदभा पर ऐिे िंदभा देने की 

र्ारीख िे नबे्ब चदनो ंकी अिचध के भीर्र चनणाय चलया जाएगा। 

“24. अनधभावी प्रभाव.- 

धारा 15 िे 23 के प्रािधान र्त्समय लागू चकिी भी अन्य कानून में 

चनचहर् अिंगर् चकिी भी बार् के बािजूद प्रभािी होगें। 

(11) जहां र्क पहले ििाल का िंबंध है, क्ा अचधचनयम की धारा 8 

के र्हर् प्रचर्िादी नंबर 2 के पंजीकरण िे पहले देय राचि के िंबंध में प्रचर्िादी 

नंबर 2 द्वारा प्रचर्िादी नंबर 1 के िमक्ष चिकायर् दायर की गई है, गैि्ि 

फाइनेंचियल के मामले में यह न्यायालय ररकंरिक्शन्स चलचमिेि (िुप्रा) ने देखा 

है चक "ररकॉिा के अिलोकन िे पर्ा िलर्ा है चक िंदभा अकू्टबर 2005 िे 

िंबंचधर् है जब एमएिएमईिी अचधचनयम लागू नही ंथा, इिचलए एमएिएमईिी 

अचधचनयम के प्रािधानो ंकी पूिाव्यापी प्रयोज्यर्ा का ििाल ही नही ंउठर्ा क्ोचंक 

अचधचनयम लागू हुआ था।" यानी 18.07.2006 इिचलए िंदभा का उत्तर देने का 

प्रश्न ही नही ंउठर्ा। इिके अलािा एमएिएमईिी अचधचनयम के प्रािधानो ंको 

याचिकाकर्ाा के उत्तरदार्ाओ ंनंबर 1 और 2 के िाथ पंजीकरण िे पहले की गई 

िेिाओ ंके चलए लागू नही ंचकया जा िकर्ा है। मैििा फ़रीदाबाद मेिल उद्योग 

प्राइिेि चलचमिेि के मामले में। चलचमिेि (िुप्रा), यह माना गया चक "यह स्पष्ट है 

चक इन कायािाचहयो ंके पक्षो ंके बीि चििाद उक्त अचधचनयम के लागू होने िे बहुर् 

पहले उत्पन्न हुआ था। मेरे चििार में, धारा 18 के र्हर् चििाद को िूक्ष्म और लघु 

उद्यम िुचिधा पररर्द को िंदचभार् करने का उपाय पाचिायो ं के बीि मौजूदा 

मध्यस्थर्ा िमझौरे् िे उत्पन्न होने िाले चििाद पर लागू नही ंहोगा। यह भी माना 

गया चक “बेिक इन पहले िार याचिकाकर्ााओ ंको पाचिायो ंके बीि चििाद उत्पन्न 

होने के काफी िमय बाद िूक्ष्म लघु उद्यमो ंके रप में पंजीकृर् चकया गया था। 

मेरे चििार में, उक्त प्रािधान चपछले लेनदेन पर पूिाव्यापी प्रभाि िे लागू नही ंहोगें 

और इि प्रकार उक्त एमएिएमई अचधचनयम के प्रािधानो ंकी इि मामले के 

र्थ्यो ंपर कोई प्रयोज्यर्ा नही ंहै। 

(12) हालााँचक, उत्तरदार्ाओ ंद्वारा चदए गए चनणाय पर भरोिा चकया 

गया 
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इंदुर चिस्ट्रिक्ट कोऑपरेचिि माकेचिंग िोिाइिी चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में, 

रे्लंगाना और आंध्र प्रदेि उच्च न्यायालय ने चनम्नचलस्ट्खर् चिप्पचणयां की हैं: - 

“26. यह ध्यान रखना प्रािंचगक है चक 2006 का अचधचनयम िूक्ष्म, 

लघु और मध्यम उद्यमो ंके लाभ के चलए अचधचनयचमर् चकया गया 

था, लेचकन इिका अध्याय V केिल िूक्ष्म और लघु उद्यमो ंको 

चिलंचबर् भुगर्ान िे िंबंचधर् है। इिी प्रकार, आपूचर्ाकर्ाा को धारा 

2(एन) के र्हर् केिल िूक्ष्म या लघु उद्यमो ंके िंदभा में पररभाचर्र् 

चकया गया है, न चक मध्यम उद्यम के िंदभा में। इि िंदभा में 2006 

के अचधचनयम की धारा 8(1) प्रािंचगक हो जार्ी है। यह प्रािधान इि 

प्रकार है: 

'8. िूक्ष्म, लघु एिं मध्यम उद्यमो ंका ज्ञापन। - 

(1) कोई भी व्यस्ट्क्त जो स्थाचपर् करने का इरादा रखर्ा है, 

(a) एक िूक्ष्म या लघु उद्यम, अपने चििेक पर, या 

(b) िेिाएं प्रदान करने या प्रदान करने में लगा एक मध्यम उद्यम, 

अपने चििेक पर; या 

(c) उद्योग (चिकाि और चिचनयमन) अचधचनयम, 1951 (1951 का 

65) की पहली अनुिूिी में चनचदाष्ट चकिी भी उद्योग िे िंबंचधर् 

िसु्तओ ंके चनमााण या उत्पादन में लगा एक मध्यम उद्यम, िूक्ष्म, 

लघु या, जैिा भी मामला हो, का ज्ञापन दास्ट्खल करेगा। हो िकर्ा 

है, या मध्यम उद्यम ऐिे प्राचधकार के िाथ जो उपधारा (4) के 

र्हर् राज्य िरकार या उपधारा (3) के र्हर् कें द्र िरकार द्वारा 

चनचदाष्ट चकया जा िकर्ा है: 

उिे उपलब्ध कराया ……….. 

27. इिचलए यह स्पष्ट है चक िूक्ष्म या लघु उद्यम के चलए राज्य 

िरकार या कें द्र द्वारा चनचदाष्ट प्राचधकारी के पाि ज्ञापन दास्ट्खल करना 

अचनिाया नही ंहै। 

जैिा भी मामला हो, िरकार को इि िंबंध में चििेकाचधकार चदया 

गया है। हालााँचक, धारा 2(एन), जहााँ र्क यह आपूचर्ाकर्ाा को 

पररभाचर्र् करर्ा है, का अथा है चक एक िूक्ष्म या लघु उद्यम को इि 

योग्यर्ा के िाथ पालन चकया जाना िाचहए चक उिे धारा 8 की उप-

धारा (1) में चनचदाष्ट प्राचधकारी के िाथ एक ज्ञापन दास्ट्खल करना 
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िाचहए। हालााँचक, धारा 2(एन)(iii) के र्हर् पररभार्ा के िमािेिी 

भाग में कहा गया है चक कोई भी कंपनी, िहकारी िचमचर्, ििर या 

चनकाय, िाहे िह चकिी भी नाम िे जाना जार्ा हो, और िूक्ष्म या लघु 

उद्यमो ंद्वारा उत्पाचदर् िसु्तओ ंको बेिने और प्रदान करने में लगा 

हुआ हो। ऐिे उद्यमो ं द्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाएाँ  भी 

आपूचर्ाकर्ाा के रप में योग्य होगंी। पररभार्ा के इि िमािेिी भाग 

के िंदभा में, ऐिी कोई आिश्यकर्ा नही ंहै चक िूक्ष्म या लघु उद्यम, 

चजिका माल बेिा जा रहा है या चजिकी िेिाएाँ  कंपनी, िहकारी 

िचमचर्, ििर या चनकाय द्वारा प्रदान की जा रही हैं, को एक दायर 

करना िाचहए था 2006 के अचधचनयम की धारा 8(1) के र्हर् ज्ञापन। 

28. इि पररभार्ा की व्याख्या करना अिंगर् होगा चक एक िूक्ष्म या 

लघु उद्यम के चलए आपूचर्ाकर्ाा होने के चलए, उिे धारा 8(1) के र्हर् 

एक ज्ञापन दास्ट्खल करना अचनिाया होगा, लेचकन कोई भी कंपनी, 

िहकारी िचमचर्, ििर या चनकाय, जो या र्ो चकिी िूक्ष्म या लघु 

उद्यम का िामान बेिर्ा है या िेिाएं प्रदान करर्ा है, स्विाचलर् रप 

िे एक आपूचर्ाकर्ाा के रप में अहार्ा प्राप्त करेगा, भले ही ऐिे िूक्ष्म 

या लघु उद्यम ने स्वयं धारा 8(1) के र्हर् एक ज्ञापन दायर चकया हो 

या नही!ं पररभार्ा की िमग्रर्ा और अचधचनयम की योजना और 

आयार् को देखरे् हुए, यह न्यायालय चिद्वान िकील िी अिोक 

आनंद कुमार की दलील को स्वीकार करने के चलए इचु्छक है, चक 

िह िाक्ांि चजिने धारा 2 (एन) में प्राचधकारी के िाथ एक ज्ञापन 

दायर चकया है केिल अहार्ा प्राप्त करना और पररभार्ा के दायरे को 

कम नही ंकरर्ा है। 

29. इिचलए, 2006 के अचधचनयम की धारा 8 (1) के र्हर् एक ज्ञापन 

दास्ट्खल करना एक िूक्ष्म या लघु उद्यम के चलए एक िर्ा नही ंहै, जो 

अन्यथा 2006 के अचधचनयम के र्हर् इि र्रह के चििरण को िंरु्ष्ट 

करर्ा है, चजिे आपूचर्ाकर्ाा के दायरे में िाचमल चकया जाना िाचहए। 

धारा 2(एन) के र्हर् पररभाचर्र्। इिचलए इनमें िे प्रते्यक मामले में 

पहली प्रचर्िादी कंपनी उक्त पररभार्ा के र्हर् आपूचर्ाकर्ाा के रप 

में अहार्ा प्राप्त करेगी और पररर्द के िमक्ष उनके दािे इि आधार 

पर अमान्य नही ंहोगें। 
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30. िर्ा 2011 में पूिािर्ी आंध्र प्रदेि राज्य में इन मामलो ंमें पहली 

प्रचर्िादी कंपनी का पंजीकरण 2006 के अचधचनयम को पूिाव्यापी 

प्रभाि देने का प्रभाि नही ंहोगा, क्ोचंक प्रश्न में आपूचर्ा िर्ा 2006 के 

बाद की गई थी और उििे पहले नही।ं . जब र्क ये कंपचनयां 2006 

के अचधचनयम की धारा 2(एन) के र्हर् आपूचर्ाकर्ाा थी ंऔर धारा 

18(4) के अनुिार पररर्द के अचधकार के्षत्र में स्ट्स्थर् थी,ं र्ब र्क 

पररर्द के पाि उनके दािो ंिे चनपिने का अचधकार के्षत्र था। इि 

िंबंध में यह ध्यान रखना प्रािंचगक है चक जो आिश्यक है िह केिल 

यह है चक िे पररर्द के अचधकार के्षत्र में स्ट्स्थर् हैं, न चक यह चक िे 

पंजीकृर् हो ंया उनका पंजीकृर् कायाालय ऐिे अचधकार के्षत्र के 

भीर्र हो। इिमें कोई चििाद नही ंहै चक इनमें िे प्रते्यक मामले में 

पहली प्रचर्िादी कंपनी का प्रिािचनक कायाालय पररर्द के 

अचधकार के्षत्र में स्ट्स्थर् था और इिचलए उिने 2006 के अचधचनयम 

की धारा 18(4) की आिश्यकर्ा को पूरा चकया। 

(13) मेििा रैमकी इंफ्रारिक्चर प्राइिेि चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में, 

चदल्ली उच्च न्यायालय ने चनम्नचलस्ट्खर् चिप्पचणयां की हैं: - 

“24. अचधचनयम की धारा 2(एन) की जांि िे पर्ा िलर्ा है चक यह 

दो भागो ंमें है। पहला अंग एक आपूचर्ाकर्ाा को पररभाचर्र् करर्ा है 

चजिका अथा है एक िूक्ष्म या लघु उद्यम चजिने अचधचनयम की धारा 

8 की उप-धारा (1) में चनचदाष्ट प्राचधकारी के िाथ एक ज्ञापन दायर 

चकया है और दूिरा अंग (i) को िंदचभार् करर्ा है 

राष्टि ीय लघु उद्योग चनगम; (ii) चकिी राज्य या कें द्र िाचिर् प्रदेि का 

लघु उद्योग चिकाि चनगम; और (iii) एक कंपनी, िहकारी िचमचर्, 

ििर या एक चनकाय जो िूक्ष्म या लघु उद्यमो ंद्वारा उत्पाचदर् िसु्तओ ं

को बेिने और ऐिे उद्यमो ंद्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाएं प्रदान 

करने में लगी हुई है। दोनो ंअंग िब्द िे जुडे हुए हैं 

"और"। आमर्ौर पर, इिका मर्लब यह होगा चक दोनो ंअंगो ंमें 

चनचदाष्ट िर्ों को पूरा चकया जाना िाचहए। हालााँचक, यह स्पष्ट है चक 

यह अचधचनयम की धारा 2(एन) को पढ़ने का उपयुक्त र्रीका नही ं

है। 

ऐिा इिचलए है क्ोचंक, माना जार्ा है चक, न र्ो राष्टि ीय लघु 

उद्योग चनगम - जो भारर् िरकार है 
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उद्यम - न ही चकिी राज्य या कें द्र िाचिर् प्रदेि के लघु उद्योग 

चिकाि चनगम को अचधचनयम की धारा 8(1) के र्हर् चनचदाष्ट ज्ञापन 

दास्ट्खल करने की आिश्यकर्ा है। इि प्रकार, िभी िेचणयो ंको 

िमाप्त करने के चलए अचधचनयम की धारा 2(एन) के दो अंगो ंको 

पढ़ा जाना आिश्यक है। दूिरा अंग, जो 'आपूचर्ाकर्ाा' िब्द की 

पररभार्ा के अंर्गार् आने िाली र्ीन िेचणयो ंको चनचदाष्ट करर्ा है, 

छोिे और मध्यम उद्यमो ं की िेणी के अचर्ररक्त है, चजन्ोनें 

अचधचनयम की धारा 8(1) के र्हर् ज्ञापन दायर चकया है। इि प्रकार, 

अचधचनयम की धारा 2 (एन) के र्हर् पररभाचर्र् 'आपूचर्ाकर्ाा' िब्द 

को िार िेचणयो ंमें िाचमल चकया जाना िाचहए: (i) िूक्ष्म या लघु 

उद्यम चजन्ोनें अचधचनयम की धारा 8 (1) के र्हर् ज्ञापन दायर चकया 

है; 

(ii) राष्टि ीय लघु उद्योग चनगम; 

(iii) चकिी राज्य या कें द्र िाचिर् प्रदेि का लघु उद्योग चिकाि 

चनगम; और (iv) एक कंपनी िहकारी िचमचर्, ििर या एक 

चनकाय जो िूक्ष्म या लघु उद्यमो ंद्वारा उत्पाचदर् िसु्तओ ंको 

बेिने या ऐिे उद्यमो ंद्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाएं प्रदान 

करने में लगी हुई है। 

26. जैिा चक ऊपर देखा गया है, इिमें कोई चििाद नही ं है चक 

जीिीआईएल िूक्ष्म/लघु उद्यम की पररभार्ा में आएगा, यहां र्क 

चक भौचर्क िमय पर भी जब उिने आरआईएल के िाथ अनुबंध 

चनष्पाचदर् चकया था। जीिीआईएल एक कंपनी है और जीिीआईएल 

द्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाएाँ  स्पष्ट रप िे एक िूक्ष्म/लघु उद्यम 

द्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाएाँ  हैं और इिचलए, जीिीआईएल - 

एक िूक्ष्म/लघु उद्यम द्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाओ ंकी आपूचर्ा 

में लगी हुई है - जो िंस्थाओ ंकी िौथी िेणी में आर्ी है। आपूचर्ाकर्ाा 

के रप में िाचमल': यानी, एक कंपनी, िहकारी िचमचर्, ििर या 

िूक्ष्म या लघु उद्यमो ंद्वारा उत्पाचदर् िसु्तओ ंको बेिने या ऐिे उद्यमो ं

द्वारा प्रदान की जाने िाली िेिाएं प्रदान करने िाली िंस्था। ऐिी 

िंस्थाओ ंके चलए अचधचनयम की धारा 8(1) के र्हर् ज्ञापन दास्ट्खल 

करना आिश्यक नही ंहै। 
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(14) चदलिस्प बार् यह है चक गैि्ि फाइनेंचियल ररकंरिक्टिा 

चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में, पररर्द के आदेि को रद्द करने के चलए िचिाओरी 

प्रकृचर् की ररि की मांग के चलए ररि याचिका दायर की गई थी, चजिमें 

याचिकाकर्ाा द्वारा चिलंचबर् भुगर्ान पर ब्याज के िंबंध में िंदभा दायर चकया गया 

था। अचधचनयम के प्रािधानो ंके र्हर् अस्वीकार कर चदया गया था। उक्त मामले 

में, िंदभा अकू्टबर, 2005 का था, याचिकाकर्ाा को 28.5.2010 को पंजीकृर् चकया 

गया था, िंदभा के चलए आिेदन 11.7.2011 और 16.8.2011 को दायर चकए गए 

थे और अचधचनयम 18.7.2006 िे लागू हुआ था। इन र्थ्यो ंपर, चनम्न चिद्वान 

न्यायालय ने यह प्रश्न रै्यार चकया चक क्ा अचधचनयम के प्रािधान अचधचनयम के 

लागू होने िे पहले चकए गए कायों पर लागू होगें और क्ा अचधचनयम के प्रािधानो ं

का लाभ याचिकाकर्ाा को चदया जा िकर्ा है। इिके पंजीकरण िे पहले प्रदान 

की गई िेिाओ ंके चलए? इि पृष्ठभूचम में, यह चिप्पणी की गई चक अचधचनयम 

पूिाव्यापी रप िे लागू नही ंहो िकर्ा है और अचधचनयम के प्रािधान पंजीकरण 

िे पहले प्रदान की गई िेिाओ ंके चलए लागू नही ंहो िकरे् हैं। 

(15) मैििा फ़रीदाबाद मेिल उद्योग प्राइिेि चलचमिेि के मामले में। 

चलचमिेि (िुप्रा), याचिका मध्यस्थर्ा और िुलह अचधचनयम, 1996 की धारा 14 

के र्हर् दायर की गई थी [िंके्षप में '1996 का अचधचनयम'] यह घोर्णा करने की 

मांग की गई थी चक अचधचनयम की धारा 14 के िंदभा में मध्यस्थ का जनादेि 

िमाप्त हो गया है। 1996 और याचिकाकर्ाा अचधचनयम के र्हर् गचठर् पररर्द 

िे िंपका  करने का हकदार है क्ोचंक उक्त पररर्द चििाद का फैिला करने की 

हकदार है। उक्त मामले में भी लेन-देन उि चदन िे बहुर् पहले का था चजि चदन 

अचधचनयम लागू हुआ था और अचधचनयम के प्रािधानो ंके र्हर् याचिकाकर्ाा का 

पंजीकरण उक्त लेन-देन के काफी बाद हुआ था। इि पृष्ठभूचम में, यह माना गया 

चक िंूचक पाचिायो ं के बीि चििाद अचधचनयम के अचधचनयमन िे पहले का है, 

इिचलए, चििाद को पररर्द को िंदचभार् करने के चलए अचधचनयम की धारा 18 

के र्हर् उपाय मौजूदा चििाद िे उत्पन्न होने िाले चििाद पर लागू नही ंहोगा। 

पाचिायो ंके बीि मध्यस्थर्ा िमझौर्ा। हालााँचक, द इंदुर चिस्ट्रिक्ट कोऑपरेचिि 

माकेचिंग िोिाइिी चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में, याचिकाकर्ाा का रुख यह था 

चक प्रचर्िादी-कंपनी अचधचनयम के प्रािधानो ं के िंदभा में "आपूचर्ाकर्ाा" की 

पररभार्ा में नही ंआएगी। उि िमय पंजीकृर् चकया गया था जब आपूचर्ा की गई 

थी जबचक पंजीकरण अचधचनयम के प्रािधानो ंको लागू करने के चलए अचनिाया 

था। उक्त मामले में, न्यायालय ने अचधचनयम की धारा 2(एन) की व्याख्या की जो 

"आपूचर्ाकर्ाा" को पररभाचर्र् करर्ी है और ििाा उक्त मामले के पैरा िंख्या 27 
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िे 30 (पहले िे ही ऊपर पुन: प्रसु्तर्) में चनचहर् है, चजिमें कहा गया है चक धारा 

2(एन) अचधचनयम केिल अहाकारी है और पररभार्ा के दायरे को कम नही ंकरर्ा 

है। अचधचनयम की धारा 2(एन) को पररभाचर्र् कररे् िमय मेििा रैमकी 

इंफ्रारिक्चर प्राइिेि चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में चदल्ली उच्च न्यायालय द्वारा 

इिी र्रह का दृचष्टकोण अपनाया गया है और पैरा िंख्या 24 (पहले िे ही ऊपर 

पुन: प्रसु्तर्) में इिकी ििाा की गई है। 

(16) मैं चिनम्रर्ापूिाक द इंदुर चिस्ट्रिक्ट कोऑपरेचिि माकेचिंग 

िोिाइिी चलचमिेि (िुप्रा) और मेििा रैमकी इंफ्रारिक्चर प्राइिेि चलचमिेि 

(िुप्रा) के मामलो ंमें चदए गए र्का  को मानंूगा, जो अचधचनयम की धारा 2 (एन) की 

व्याख्या कररे् िमय दजा चकया गया था। प्रचर्िादी िंख्या 2 द्वारा प्रचर्िादी िंख्या 

1 को दायर की गई चिकायर् कायम रखने योग्य है। इि प्रकार पहला प्रश्न 

र्दनुिार र्य चकया जार्ा है। 

(17) दूिरे मुदे्द के िंबंध में चक अचधचनयम की धारा 18(3) के र्हर् 

कायािाही पाचिायो ंके बीि िमझौरे् में मध्यस्थर्ा खंि के मदे्दनजर आगे नही ंबढ़ 

िकर्ी है, याचिकाकर्ाा के चिद्वान िकील ने मैििा के मामले में चदए गए चनणाय 

पर भरोिा चकया है। . रील अथॉररिी ऑफ इंचिया चलचमिेि और एक अन्य 

(िुप्रा) चजिमें अचधचनयम की धारा 18 के र्हर् एक िंदभा पर चििार करने के 

चलए पररर्द के अचधकार के्षत्र के बारे में ििाल उठाया गया था। उक्त मामले में, 

आपूचर्ाकर्ाा ने याचिकाकर्ााओ ंको मध्यस्थर्ा के खंि को लागू करने का नोचिि 

जारी चकया और मध्यस्थर्ा के माध्यम िे चििाद को चनपिाने के चलए एक मध्यस्थ 

चनयुक्त करने का प्रस्ताि रखा, लेचकन याचिकाकर्ााओ ंने चकिी और को मध्यस्थ 

के रप में चनयुक्त चकया, चजि पर आपूचर्ाकर्ाा द्वारा चििाद उठाया गया था। या 

र्ो मामला उिके द्वारा िुने गए मध्यस्थ के पाि जाएगा या पररर्द के िमक्ष 

जाएगा। याचिकाकर्ााओ ंने पररर्द के िमक्ष चििाद के चनपिान के चकिी अन्य 

र्रीके में प्रिेि करने िे इनकार कर चदया क्ोचंक उिने पहले ही मध्यस्थ चनयुक्त 

कर चदया था, लेचकन आपूचर्ाकर्ाा ने आगे बढ़कर पररर्द के िमक्ष िंदभा दायर 

चकया। इिमें याचिकाकर्ााओ ंने पररर्द के िमक्ष आपचत्त दायर की और कहा 

चक मध्यस्थर्ा और िुलह अचधचनयम, 1996 के मदे्दनजर इि मामले पर चििार 

नही ंचकया जा िकर्ा है और िंूचक पररर्द ने मामले को आगे बढ़ाने का फैिला 

चकया है, इिचलए पररर्द को इि पर चििार करने िे रोकने के चलए ररि याचिका 

दायर की गई थी। िंदभा। उक्त मामले में, प्रािंचगक चिप्पचणयााँ पैरा िंख्या 11 

और 14 में की गई थी,ं चजन्ें चनम्नानुिार पुन: प्रसु्तर् चकया गया है: - 
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"11। मामले पर चििार करने के बाद, हमने पाया चक अचधचनयम की 

धारा 18(1), चकिी भी पक्ष को धारा 17 के र्हर् देय राचि िे िंबंचधर् 

चििाद की अनुमचर् देर्ी है यानी खरीदार द्वारा चिके्रर्ा को देय राचि; 

िुचिधा पररर्द िे िंपका  करने के चलए. चिद्वान अचर्ररक्त िीमर्ी 

िांगरे ने इिका िही र्का  चदया है। िरकारी िकील ने कहा चक 

पाचिायो ंके बीि कई र्रह के चििाद हो िकरे् हैं जैिे चक माल की 

स्वीकृचर् की र्ारीख या स्वीकृचर् के अनुमाचनर् चदन के बारे में, 

आपूचर्ा की अनुिूिी आचद के बारे में, चजिके कारण खरीदार को 

उठाए गए चबलो ंपर कडी आपचत्त हो िकर्ी है। आपूचर्ाकर्ाा द्वारा 

उि स्ट्स्थचर् में खरीदार को पररर्द िे िंपका  करने के चलए पात्र माना 

जाना िाचहए। हमने पाया चक धारा 18(1) स्पष्ट रप िे चििाद के 

चकिी भी पक्ष, अथाार्् खरीदार और आपूचर्ाकर्ाा को पररर्द के पाि 

िंदभा देने की अनुमचर् देर्ी है। हालााँचक, ििाल यह है; इि र्रह का 

िंदभा चदए जाने के बाद अगला कदम क्ा होगा, जब पाचिायो ंके 

बीि मध्यस्थर्ा िमझौर्ा मौजूद है या नही।ं हमने पाया चक 

अचधचनयम में ऐिा कोई प्रािधान नही ं है, जो पाचिायो ंके बीि हुए 

मध्यस्थर्ा िमझौरे् को नकारर्ा हो या अप्रभािी बना देर्ा हो। इिके 

अलािा, अचधचनयम की धारा 24, जो धारा 18 िचहर् धारा 15 िे 23 

के प्रािधानो ंको अचधभािी प्रभाि देने के चलए अचधचनयचमर् की गई 

है, जो अचधचनयम के र्हर् चििाद के िमाधान के चलए मंि प्रदान 

करर्ी है-चकिी मध्यस्थर्ा को नकारने का प्रभाि नही ंिालेगी। 

िहमचर् क्ोचंक िह धारा केिल ऐिी िीजो ंको ओिरराइि करर्ी 

है जो धारा 18 िचहर् धारा 15 िे 23 के िाथ अिंगर् हैं, भले ही उि 

िमय लागू चकिी भी अन्य कानून में कुछ भी िाचमल हो। अचधचनयम 

की धारा 18(3) में यह प्रािधान है चक जहां पररर्द के िमक्ष िुलह 

िफल नही ंहोर्ी है, पररर्द स्वयं चििाद को मध्यस्थर्ा के चलए ले 

िकर्ी है या इिे िैकस्ट्िक चििाद िमाधान प्रदान करने िाले चकिी 

िंस्थान या कें द्र को िंदचभार् कर िकर्ी है और मध्यस्थर्ा के 

प्रािधान और िुलह अचधचनयम, 1996 इि प्रकार मध्यस्थर्ा और 

िुलह अचधचनयम, 1996 की धारा 7(1) में चनचदाष्ट मध्यस्थर्ा िमझौरे् 

के अनुिरण में मध्यस्थर्ा के रप में चििादो ं पर लागू होगा। 

मध्यस्थर्ा और िुलह के चलए यह प्रचक्रया चबलु्कल िही प्रचक्रया है 

चजिके र्हर् िभी मध्यस्थर्ा िमझौरे् चनपिाए जारे् हैं. इि प्रकार, 
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हम पारे् हैं चक यह नही ंकहा जा िकर्ा है चक क्ोचंक धारा 18 

मध्यस्थर्ा के एक मंि का प्रािधान करर्ी है, इिचलए पाचिायो ंके 

बीि चकया गया एक स्वरं्त्र मध्यस्थर्ा िमझौर्ा प्रभािी नही ंरहेगा। 

एक स्वरं्त्र मध्यस्थर्ा िमझौरे् का कोई प्रभाि िमाप्त होने का कोई 

ििाल ही नही ंहै क्ोचंक अचधभािी खंि केिल अिंगर् िीजो ंको 

अचधभािी बनार्ा है और धारा 18 के र्हर् पररर्द द्वारा आयोचजर् 

मध्यस्थर्ा और एक व्यस्ट्क्तगर् खंि के र्हर् आयोचजर् मध्यस्थर्ा 

के बीि कोई अिंगर्र्ा नही ं है क्ोचंक दोनो ंही िाचिर् होरे् हैं। 

मध्यस्थर्ा अचधचनयम, 1996 का प्रािधान। 

14. इन पररस्ट्स्थचर्यो ंमें, हम प्रचर्िादी नंबर 1 को मानरे् हैं 

पाचिायो ंके बीि चदनांक 23.09.2005 के स्वरं्त्र मध्यस्थर्ा िमझौरे् 

के मदे्दनजर पररर्द अचधचनयम की धारा 18 (3) के प्रािधानो ं के 

र्हर् आगे बढ़ने की हकदार नही ंहै। हालााँचक, याचिकाकर्ाा और 

प्रचर्िादी िंख्या 2, िुलह में भाग लेंगे, जो अचधचनयम की धारा 18 

(1) और (2) के प्रािधानो ंके र्हर् प्रचर्िादी िंख्या 1-पररर्द द्वारा 

आयोचजर् चकया जाएगा। प्रचर्िादी िंख्या 1-पररर्द पक्षो ंके िमक्ष 

उपस्ट्स्थर् होने की र्ारीख िे दो िप्ताह की अिचध के भीर्र िुलह 

की प्रचक्रया पूरी करेगी। पाचिायो ंको 25.10.2010 को प्रचर्िादी 

िंख्या 1-पररर्द के िमक्ष उपस्ट्स्थर् होने का चनदेि चदया जार्ा है। 

उपरोक्त िर्ों में चनयम को चनरपेक्ष बना चदया गया है। मूल्य के 

चहिाब िे कोई आिार नही।ं" 

(18) याचिकाकर्ाा द्वारा भरोिा चकया गया दूिरा चनणाय मेििा 

चहंदुस्तान िायिा चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में था चजिमें याचिकाकर्ाा द्वारा 

मध्यस्थर्ा और िुलह अचधचनयम, 1996 की धारा 14 के र्हर् याचिका दायर की 

गई थी र्ाचक यह घोर्णा की जा िके चक जनादेि मध्यस्थ की चनयुस्ट्क्त िमाप्त 

हो गई और याचिकाकर्ाा अचधचनयम के र्हर् पररर्द िे िंपका  करने का हकदार 

है। इि मामले में, प्रािंचगक चिप्पचणयााँ चनणाय के पैरा 42 में की गई हैं, चजन्ें 

चनम्नानुिार पुन: प्रसु्तर् चकया गया है: - 

“जहां र्क िूक्ष्म, लघु, मध्यम उद्यम चिकाि अचधचनयम, 2006 के 

प्रािधानो ंऔर पंजाब और पंजाब िरकार के फैिले पर िी मेहर्ा, 

चिद्वान िकील की चनभारर्ा का ििाल है 



 510  आईएलआर पंजाब और हररयाणा 2018(2) 

  

  

िेलस्पन कॉपोरेिन चलचमिेि (िुप्रा) के मामले में हररयाणा उच्च 

न्यायालय ने इि दलील का िमथान चकया चक याचिकाकर्ाा ने उक्त 

अचधचनयम के प्रािधानो ं के र्हर् पंजीकरण कराया है और इि 

प्रकार पाचिायो ंके बीि चििाद, यचद कोई हो, को चनयुक्त पररर्द द्वारा 

हल चकया जाना आिश्यक है। उक्त अचधचनयम के प्रािधानो ं के 

र्हर्, मेििा रील अथॉररिी ऑफ इंचिया चलचमिेि (िुप्रा) के 

मामले में इि अदालर् की चििीजन बेंि के फैिले का िंदभा 

उपयोगी होगा। उि मामले में इि अदालर् की खंिपीठ ने माना है 

चक यह नही ंकहा जा िकर्ा है चक क्ोचंक धारा 18 जो मध्यस्थर्ा 

के मंि का प्रािधान करर्ी है, पाचिायो ंके बीि चकया गया एक स्वरं्त्र 

मध्यस्थर्ा िमझौर्ा प्रभािी नही ंरहेगा। यह माना जार्ा है चक एक 

स्वरं्त्र मध्यस्थर्ा िमझौरे् का कोई प्रभाि िमाप्त होने का कोई 

ििाल ही नही ंहै क्ोचंक ओिरराइचिंग क्लॉज केिल अिंगर् िीजो ं

को ओिरराइि करर्ा है और धारा 18 के र्हर् पररर्द द्वारा 

आयोचजर् मध्यस्थर्ा और एक व्यस्ट्क्तगर् क्लॉज के र्हर् आयोचजर् 

मध्यस्थर्ा के बीि कोई अिंगर्र्ा नही ं है। दोनो ं मध्यस्थर्ा 

अचधचनयम, 1996 के प्रािधान द्वारा िाचिर् होरे् हैं। यह माना जार्ा 

है चक उि अचधचनयम में ऐिा कोई प्रािधान नही ंहै जो पाचिायो ंके 

बीि चकए गए मध्यस्थर्ा िमझौरे् को अस्वीकार या अप्रभािी बना 

देर्ा है। मेरे चििार में, याचिकाकर्ाा की ओर िे उपस्ट्स्थर् चिद्वान 

िकील िी मेहर्ा द्वारा की गई दलीलो ंमें कोई दम नही ं है चक 

याचिकाकर्ाा ने 2006 के उक्त अचधचनयम के प्रािधानो ंके र्हर् खुद 

को पंजीकृर् करने के बाद, िर्ामान कायािाही को आगे नही ंबढ़ाया 

जा िकर्ा है। पाचिायो ंके बीि चकए गए मध्यस्थर्ा िमझौरे् या उि 

चििाद को केिल 2006 के उक्त अचधचनयम के प्रािधानो ंके र्हर् 

चनयुक्त पररर्द द्वारा हल चकया जा िकर्ा है। मेरे चििार में, पाचिायो ं

के बीि मौजूदा मध्यस्थर्ा िमझौरे् के र्हर् कायािाही इिके 

अचधचनयमन िे प्रभाचिर् नही ंहोगी। उक्त अचधचनयम और पाचिायो ं

के बीि मौजूदा िमझौरे् के प्रािधानो ंद्वारा िाचिर् होना जारी रहेगा 

और मध्यस्थर्ा और िुलह अचधचनयम, 1996 के प्रािधानो ं द्वारा 

िाचिर् होगा। मेरे चििार में, िी मेहर्ा द्वारा की गई प्रसु्तचर्यो ंमें 

कोई योग्यर्ा नही ं है। याचिकाकर्ाा की ओर िे उपस्ट्स्थर् चिद्वान 

िकील।" 
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(19) दूिरी ओर, प्रचर्िाचदयो ंके चिद्वान िकील ने िेलस्पन कापोरेिन 

चलचमिेि (िुप्रा) के इि मामले के फैिले पर भरोिा चकया है, चजिमें काउंचिल 

ने याचिकाकर्ाा की इि दलील को खाररज कर चदया था चक िमझौरे् में मध्यस्थर्ा 

के िंदभा का प्रािधान है। मध्यस्थर्ा और िुलह अचधचनयम, 1996 और यह चक 

चििाद का चनणाय पररर्द के िमक्ष नही ंचकया जाएगा। न्यायालय ने अचधचनयम 

की धारा 18 और 24 पर ििाा की है और माना है चक िमझौरे् में मध्यस्थर्ा खंि 

के बािजूद पररर्द मध्यस्थ के रप में काया कर िकर्ी है या उिे चनयुक्त कर 

िकर्ी है। उक्त चनणाय में प्रािंचगक ििाा और चनष्कर्ा पैरा िंख्या 5, 6 और 7 में 

हैं, जो चनम्नानुिार हैं: - 

“5. चिद्वान िकील का र्का  होगा चक पढ़ना 

अचधचनयम, 2006 की धारा 18 यह स्पष्ट करर्ी है चक जहां र्क यह 

2011 की िीिबू्ल्यपी िंख्या 23016 (ओ एंि एम) और िंबंचधर् 

मामलो ं [6] में िुलह का प्रािधान करर्ी है, अचधचनयम, 1996 की 

धारा 65 िे 81 के प्रािधान, जैिा लागू हो, यह इर्ना पढ़ा जाना 

िाचहए चक अचधचनयम, 1996 की धारा 80 के र्हर् प्रािधान जो एक 

िुलहकर्ाा को मध्यस्थ के रप में काया करने िे रोकर्ा है, उिे भी 

लागू चकया जाना िाचहए। चिद्वान िकील के अनुिार, धारा 18(2) 

स्वयं धारा 65 िे 81 की पूणा प्रयोज्यर्ा की अनुमचर् देर्ी है और 

इिचलए, धारा 18(1) में गैर-अप्रत्याचिर् खंि का उपयोग धारा 80 

को ग्रहण करने के चलए नही ंचकया जाना िाचहए। मेरे चििार में, यह 

धारा 18 का िही िािन नही ं है। अचधचनयम, 2006 में स्वयं ऐिे 

प्रािधान िाचमल हैं, जो रु्रंर् अचधचनयम, 1996 के अनुरप हैं। यह 

याद रखना िाचहए चक अचधचनयम, 2006 भी िंिद का एक 

अचधचनयम है और यह यह एक चििेर् अचधचनयम है जो केिल 

व्यस्ट्क्तयो ंके एक चििेर् िगा अथाार्् िूक्ष्म, लघु और मध्यम उद्यमो ं

के चलए है और उनकी पारस्पररक प्रचर्स्पधाात्मकर्ा को बढ़ािा देने, 

चिकाि करने और बढ़ाने के चलए है। अचधचनयम जहां र्क इिमें 

िुलह और मध्यस्थर्ा के चलए एक चिचिष्ट प्रािधान िाचमल है, इि 

मुदे्द पर जीचिर् है चक यह अचधचनयम, 1996 के कुछ प्रािधानो ंके 

िाथ िकराि में आ िकर्ा है। अन्य कें द्रीय के र्हर् प्रदान चकए गए 

पुनप्राास्ट्प्त र्रीको ं िे िंबंचधर् कुछ अन्य िंघर्ा भी हो िकरे् हैं 

अचधचनयम. नर्ीजर्न, धारा 24 के र्हर् एक स्पष्ट प्रािधान है, जो 

अचधचनयम के एक व्यापक प्रभाि को बर्ार्ा है। यचद कोई चिरोध 



 512  आईएलआर पंजाब और हररयाणा 2018(2) 

  

  

नही ंथा या िंघर्ा होने की िंभािना नही ंथी, र्ो ऐिा प्रािधान लागू 

करना भी व्यथा होगा। हमें िंिद के अचधचनयम के हर खंि को पढ़ना 

िाचहए, एक ज्ञान, चजिे अदालर्ें लागू करने के चलए बाध्य हैं क्ोचंक 

इिका प्रयोग िंिद द्वारा चकया गया है। 

चिधान मंिल। 

धारा 18(3) में प्रािधान है चक जहां धारा 18(2) के र्हर् िुर चकया 

गया िुलह िफल नही ं होर्ा है और पाचिायो ं के बीि चकिी भी 

िमझौरे् के चबना िमाप्त हो जार्ा है, पररर्द स्वयं मध्यस्थर्ा के चलए 

चििाद उठाएगी। इिचलए, जब धारा 18(3) के र्हर् िुलहकर्ाा को 

मध्यस्थ के रप में काया करने का स्पष्ट प्रािधान है, र्ो यह र्का  देना 

र्का िंगर् नही ंहोगा चक धारा 18 अभी भी लागू होगी। धारा 18(3) 

के चलए प्रचर्बंधात्मक आिेदन िकील द्वारा यह र्का  देकर चकया 

गया है चक यह खंि केिल उन मामलो ंमें लागू होगा जहां पाचिायो ंके 

बीि अपने अनुबंध में मध्यस्थर्ा के चलए कोई िमझौर्ा नही ं है। 

चिद्वान िकील के अनुिार, िंूचक अनुबंध चनचदाष्ट करर्ा है चक पक्ष 

अचधचनयम, 1996 के र्हर् मध्यस्थर्ा की मांग करने के चलए स्वरं्त्र 

होगें, इिचलए उक्त अनुबंध को प्रभािी होना िाचहए। यचद कानून 

स्पष्ट प्रािधान करके अनुबंधो ंकी चिचिष्ट िर्ों की पचित्रर्ा को नही ं

बिार्ा है चक यह इिके चिपरीर् चकिी भी अनुबंध के अधीन होगा, 

र्ो इिे इि प्रकार पढ़ा जाना िाचहए चक कानून पाचिायो ं की 

व्यस्ट्क्तगर् इच्छा पर हािी हो। 

6. इि मामले में, यचद पाचिायो ंके बीि अचधचनयम, 1996 के र्हर् 

मध्यस्थर्ा के चलए कोई अनुबंध हुआ था और िुलहकर्ाा ने अपनी 

िुलह की स्ट्स्थचर् को िमाप्त करने का प्रस्ताि चदया था, र्ो िह खुद 

को मध्यस्थ के रप में मानने और मध्यस्थ प्रचक्रया को आगे बढ़ाने 

के चलए िक्षम था। धारा 18(3) के र्हर् चजि र्रीके पर चििार चकया 

गया है। मैं धारा 18(3) को उि र्रीके िे नही ंपढ़ िकर्ा चजि र्रह 

िे चिद्वान िकील ने कहा है चक धारा 18(3) केिल र्भी लागू होगी 

जब अचधचनयम, 1996 के र्हर् मध्यस्थर्ा के िंदभा के चलए पाचिायो ं

के बीि कोई अनुबंध नही ंहै। इिके चिपरीर्, बाद िाला धारा 18(3) 

का चहस्सा है चक अचधचनयम, 1996 के प्रािधान चकिी चििाद पर इि 

र्रह लागू होगें जैिे चक मध्यस्थर्ा एक मध्यस्थर्ा िमझौरे् के 

अनुिरण में थी, इिे इि र्रह िे पढ़ा जाएगा चक यह केिल उि 
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स्ट्स्थचर् पर लागू होर्ा है जहां पररर्द मानर्ी है ऐिी मध्यस्थर्ा के 

चलए िैकस्ट्िक चििाद िमाधान िेिाओ ंके चलए चकिी भी िंस्थान 

को िंदचभार् करने के चलए उपयुक्त है। धारा 18(3) दो प्रचक्रयाओ ं

का प्रािधान करर्ी है: (i) िुलह की िमास्ट्प्त पर, यह या र्ो स्वयं 

मध्यस्थर्ा कर िकर्ा है या (ii) मामले को मध्यस्थर्ा के चलए 

िंदचभार् कर िकर्ा है जैिे चक पाचिायो ं के बीि कोई मध्यस्थ 

िमझौर्ा हो। मध्यस्थर्ा िमझौरे् के अभाि में भी पररर्द के चलए 

मध्यस्थर्ा का िंदभा देना िंभि है। यचद पाचिायो ं के बीि कोई 

मध्यस्थर्ा िमझौर्ा है, र्ो इिका मर्लब केिल यह है चक पररर्द, 

अपनी िस्ट्क्तयो ंका उपयोग चकए चबना, िस्ट्क्त अभी भी उपलब्ध है। 

यह बि यह देख िकर्ा है चक पाचिायो ंके बीि िमझौरे् के िंदभा 

में, पाचिायां अचधचनयम, 1996 के र्हर् मध्यस्थर्ा करने के चलए 

स्वरं्त्र होगंी। यह इि चनमााण को बाहर नही ंकरर्ा है चक जब भी 

कोई मध्यस्थर्ा खंि होर्ा है, र्ो पररर्द के पाि नही ंहोर्ा है मध्यस्थ 

के रप में काया करने की िस्ट्क्त। इि र्रह की व्याख्या धारा 18(3) 

के पहले भाग को चनरथाक बना देगी जो इिे मध्यस्थर्ा के चलए आगे 

बढ़ने की अनुमचर् देर्ा है। इिचलए, मैं उि चिचिष्ट र्का  को बरकरार 

रखंूगा, जो चििाचदर् आदेि में कहा गया है चक: 

"यचद अचधचनयम, 2006 की धारा 18 चकिी चििाद के िमाधान का 

एक र्रीका प्रदान करर्ी है, चजिमें इि पररर्द को अचधचनयम, 

1996 के िंदभा में मध्यस्थ के रप में काया करना है, र्ो यह चकिी 

भी पक्ष के चलए उक्त अचधकार के्षत्र को बाहर करने के चलए खुला 

नही ंहोगा। यह पररर्द अचधचनयम, 2006 की धारा 18(3) के र्हर् 

केिल एक आपिी िमझौर्ा करके चनचहर् की गई है। उपरोक्त र्थ्य 

के मदे्दनजर यह िमझौर्ा अचधचनयम, 2006 के प्रािधानो ंको खत्म 

नही ंकर िकर्ा है।" 

7. चिद्वान िकील का कहना है, एक चिचिष्ट प्रश्न पर चक 

याचिकाकर्ाा को एक मध्यस्थ के रप में पररर्द के माध्यम िे चनणाय 

प्राप्त करने में िमस्या क्ो ंहै, र्का  देगा चक पाचिायो ंके बीि अनुबंध 

प्रते्यक पक्ष द्वारा एक मध्यस्थ की चनयुस्ट्क्त और चनयुस्ट्क्त के प्रािधान 

पर चििार करर्ा है। एक अंपायर, लेचकन िह उपाय खो जाएगा यचद 

पररर्द को स्वयं एक मध्यस्थ के रप में काया करना पडर्ा है जहां 
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उिकी अपनी व्यस्ट्क्तगर् इच्छा िून्य हो जार्ी है। िकील आगे र्का  

देंगे चक अचधचनयम, 2006 के अन्य कडे प्रािधान भी हैं, जैिे धारा 19 

के र्हर् एक आिेदन के चलए एक पुरस्कार के माध्यम िे मध्यस्थ 

द्वारा चनधााररर् राचि का 75% जमा करने की आिश्यकर्ा, जो चक 

धारा 34 के र्हर् एक आिेदन है। अचधचनयम, 1996 आदेि नही ं

देर्ा है। यह अचधचनयम, 2006 और अचधचनयम, 1996 के बीि 

प्रािधानो ंमें अिंगर्र्ा को इंचगर् करर्ा है लेचकन अचधचनयम, 2006 

अभी भी अचधभािी प्रभाि के माध्यम िे अपने आिेदन की प्रधानर्ा 

प्राप्त करर्ा है, जैिा चक हमने ऊपर बर्ाया था। यचद धारा 18 के 

र्हर् की गई मध्यस्थर्ा पाचिायो ंके बीि भुगर्ान का चनदेि देने िाले 

पुरस्कार की ओर बढ़र्ी है, र्ो अचधचनयम, 1996 की धारा 34 के 

र्हर् पुरस्कार को रद्द करने का र्रीका नही ंहो िकर्ा है, लेचकन 

यह अभी भी धारा 19 के र्हर् चनचहर् र्रीके िे ही होना िाचहए। 

अचधचनयम, 2006। अचनिाया रप िे, ऐिा होना ही िाचहए और यचद 

चकिी कानून में एक स्पष्ट प्रािधान में एक गैर-चिर्यक खंि और 

अचधचनयम का अचधभािी प्रभाि िाचमल होगा, र्ो उिी अचधचनयम 

को पूणा भूचमका दी जानी िाचहए और यह िंभि हो जाएगा 

अचधचनयम, 1996 को केिल प्रचक्रयाओ ंके ऐिे मामलो ंपर लागू करें  

चजनके चलए अचधचनयम, 2006 स्वयं प्रािधान नही ं करर्ा है। 

उदाहरण के चलए, अचधचनयम, 2006 में मध्यस्थर्ा प्रचक्रया आयोचजर् 

करने की कोई प्रचक्रया नही ं है; अचधचनयम, 2006 में मध्यस्थ की 

चनष्पक्षर्ा को िुनौर्ी देने के प्रािधान नही ंहैं; अचधचनयम, 2006 में 

अभी भी उि प्रचक्रया को लागू करने का कोई प्रािधान नही ंहै जहां 

चकिी चिदेिी के्षत्राचधकार में पुरस्कार प्राप्त चकया गया हो। उपरोक्त 

केिल उदाहरणात्मक हैं, िंपूणा नही।ं लेचकन मध्यस्थ की चनयुस्ट्क्त 

या मध्यस्थ प्रचक्रया िुर करने िे िंबंचधर् प्रािधानो ं के िंबंध में, 

मध्यस्थ पुरस्कार की बाध्यकारी प्रकृचर् और पुरस्कार िे िंरु्ष्ट नही ं

होने िाले व्यस्ट्क्त के चनिारण के र्रीके को धारा 18 में चनचहर् 

प्रािधानो ंके अनुरप होना होगा और अचधचनयम, 2006 का 19। 

इिचलए, मुझे लगर्ा है चक यचद पररर्द ने पाया चक अचधचनयम, 

2006 उिे मध्यस्थ के रप में काया करने का अचधकार देर्ा है, र्ो 

मुझे उक्त आदेि में कोई तु्रचि नही ंचमलेगी। 
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एिआरिाई की िुचिधा पररर्द। और दूिरे 

(राकेि कुमार जैन, जे।)  

  

(20) उपरोक्त चनणायो ंको पढ़ने के बाद, दोनो ंपक्षो ं

द्वारा भरोिा कररे् हुए, मैं याचिकाकर्ाा के स्ट्खलाफ दूिरे 

मुदे्द पर चनणाय लेने के चलए िेलस्पन कॉपा चलचमिेि (िुप्रा) 

के मामले में चदए गए र्का  को अपनाऊंगा। 

(21) अंर् में जहां र्क िीमा के मुदे्द का िंबंध है, 

उत्तरदार्ाओ ंके चिद्वान िकील ने िही ही बर्ाया है चक बडी 

राचि िर्ा 2017 की है जो याचिका के िाथ िंलग्न िालान िे 

स्पष्ट है और दूिरी बार् यह है चक इि मामले में िीमा का 

प्रश्न एक चमचिर् प्रश्न है। कानून और र्थ्य चजि पर पररर्द 

द्वारा चनयुक्त मध्यस्थ द्वारा चनणाय चलया जा िकर्ा है। 

(22) कोई अन्य मुद्दा नही ंउठाया गया है. 

(23) इि प्रकार, उपरोक्त ििाा के मदे्दनजर, मुझे 

िर्ामान याचिका में कोई योग्यर्ा नही ं चदखर्ी है और इिे 

लागर् के िंबंध में चकिी भी आदेि के चबना खाररज कर 

चदया जार्ा है। 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित ननणणय वािी के सीममत 
उपयोग के मिए है ताकक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और 
ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए इसका उपयोग नहीीं ककया जा सकता है । 
सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उद्िेश्यो के मिए ननणणय का अींग्रेजी 
सींस्करण प्रमाणणक होगा और ननष्पािन और कायाणन्वयन के उद्िेश्य के 
मिए उपयुक्त रहेगा । 
                      
                                                                                               
रमनीक कौर                                                                                 
प्रमिक्ष ुन्यानयक अधिकारी                                                                           
(Trainee Judicial Officer)                                                                            
फ़रीिाबाि, हररयाणा 

 


